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Abstract in original language

Prispevok je venovany problematike prava na nahradu Skody
spOsobenej korupénymi trestnymi c¢inmi subjektov poskodenych
tymito trestnymi Cinmi. V konkrétnosti prispevok rozobera pravnu
upravu jednotlivych zakonnych moznosti nahrady $kody spdsobenej
korupénym  konanim v podmienkach  Slovenskej  republiky,
S poukazom na rezervy tejto pravnej Gpravy.
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Abstract

In the article, the author deals with the issue of the right for
compensation of the party injured by corrupt practices. In particular,
the article is focused on the legal regulation of the possibilities of
compensation of the damage caused by corrupt practices in Slovak
republic, with the reference to the shortcomings of this legal
regulation.
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| Vsetky formy korupénych praktik a korupcia ako taka predstavuje
pre sucasnu spoloCnost jeden znajzavaznejSich problémov.
Zavaznost a aktualnost tohto  problému podcCiarkuje najmid jej
roz§irenost’, frekvencia, zlozitost’ jej odhalovania a ako sa v poslednej
dobe ukazuje, i jej hlboka zakorenenost’ vo vel'’kom pocte ¢lenov nasej
spolocnosti.

Fenomén korupcie, ako je uz nutné priznat’, dosahuje celospoloensky
rozmer arozsah. Je taktieZ potrebné uvedomit’ si, Ze korupciu nie je
mozné vnimat len v kontexte verejného sektoru, ked’ze korupcné
praktiky postupom ¢asu prenikli do vSetkych vrstiev, sfér a oblasti
Zivota naSej spolocnosti. ,,Rozsirenie postihu korupéného konania aj
na sukromnu sféru, resp. neobmedzovanie postihu korupcie vyhradne
na sféru verejnl je zaroven aj jednym z ciel'ov, ktoré st vyjadrené vo
viacerych vyznamnych nadnarodnych dokumentoch, ¢i uz na urovni
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Rady Eur6py, OECD, alebo na trovni EU.“! Trestnopravna teéria
korupciu definuje ako ,,skazenost, predajnost, uplatkarstvo, teda
prijimanie uplatku i podplacanie, ale aj akékol'vek spravanie
k osobam, ktorym su zverené kompetencie vo verejnom alebo
stkromnom sektore, ktoré odporuje povinnostiam vyplyvajiucim z ich
postavenia a ktoré smeruje k ziskaniu nenalezitych vyhod.«?

V zmysle aktudlnej trestnopravnej upravy postihu korupcie
v podmienkach Slovenskej republiky, je prostrednictvom jednotlivych
skutkovych podstat korupénych trestnych ¢inov mozné stihat’ jednak
subjekt ktory sl'ubi, poskytne alebo pontkne uplatok, ale taktiez aj
subjekt, ktory takyto uplatok ziada, prijme ¢i si ho da slibit’. Je teda
zrejmé, ze postihovanie jednotlivych konani a vztahov je zalozené na
zrkadlovom obraze, kedy vSetky =zainteresované subjekty maju
imanentny zaujem na dokladnom utajeni celého korupéného konania.

V pripade korupénej trestnej ¢innosti je taktiez nutné poukazat’ na jej
zavaznost z hladiska znacnych finanénych a ekonomickych $kod,
ktoré sa v pri¢innej savislosti s nou vyskytuju ako jeden z jej mnohych
negativnych nasledkov. Nezriedka mézeme hovorit’ i 0 pripadoch,
kedy v pri¢innej suvislosti s korupénymi trestnymi ¢inmi dochadza
k zna¢nej nemajetkovej ujme subjektov. Obzvlast v pripadoch
korupénych praktik v oblasti verejnych obstaravani a stitazi sa takéto
Skody ¢i ujmy vedia vySplhat’ do znacnej vysky. V tejto stuvislosti sa
do popredia vynara taktiez otazka a problematika identifikacie
subjektu ¢i subjektov, ktoré su konkrétnym korupénym trestnym
¢inom postihnuté, utrpeli ur¢itd ujmu ateda je na nich potrebné
hladiet ako na poskodenych v kontexte trestnoprocesnej Upravy.
Vzhladom na ustanovenie § 46 ods. 1 Trestného poriadku SR(z.¢.
301/2005 Z.z.) za poskodeného na ucely trestného konania
povazujeme osobu, ktorej

a) bolo trestnym ¢inom ubliZzené na zdravi,

b) bola jej sposobena majetkova, moralna alebo ina $koda alebo

C) boli porusené ¢i ohrozené jej iné zakonom chranené prava

alebo slobody.

! Téthova M.: Pravna uprava postihu korupcie a jej vplyv na modus operandi
korup&nych trestnych ¢inov a moznosti odhal'ovania korupcie. In BARANY,
E. akol.: Pravo ajeho prostredie. Ustav $titu a prava SAV, Bratislava,
$.356., Za takéto dokumenty je mozné povazovat napriklad Trestnopravny
dohovor Rady Eurépy proti korupcii, Obcianskopravny dohovor Rady
Eur6py proti korupcii ¢ Spoloény postup EU z 22. decembra 1998 prijaty
Radou na zaklade ¢lanku K.3 Zmluvy o EU, tykajucej sa korupcie v
stkromnom sektore a d’alsie.

2 Ivor, J. a kol.: Trestné pravo hmotné, osobitna Cast. Bratislava: IlURA
EDITION, 2010, s. 350.
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Na podklade uvedeného ustanovenia je taktiez mozné konstatovat’, ze
poskodenou osobou moze byt tak fyzicka ako aj pravnickd osoba ¢i
Stat ako taky, pricom tento zaver je mozné odovodnit’ a potvrdit
i obsahom zakladného ucelu trestného prava hmotného (ochrana prav
a opravnenych zaujmov fyzickych a pravnickych osdb, zaujmov
spolocnosti a §tatu) a poznatkami trestnoprocesnej teorie.

Vo vSeobecnosti prevlada nazor, astymto nazorom sa neda
nesuhlasit, Zze v pripade korup¢nych praktik a trestnych cCinov je
pomerne zlozité osobu poskodeného konkrétne identifikovat. Pre
vsetky formy korupcného spravania je typické a signifikantné, ze maju
podobu urcitej dohody, ¢i vymenného obchodu, ktory je vyhodny pre
obe, &i vietky na danom konani z(lastnené osoby." Kazdad zo
zucCastnenych oséb totiz ziskava a nadobuda urciti nenaleziti vyhodu
¢i prospech. V ramci takéhoto vzt'ahu potom nie je mozné hl'adat’ ¢i
identifikovat’ subjekt, osobu poskodené¢ho, ktorému by bola
V pri¢innej suvislosti s korupénym c¢inom spdsobena Skoda. Za
pripustny okruh 0s6b poskodenych korupénymi trestnymi ¢inmi je
vSak mozné povazovat tretie osoby odlisné od subjektov korupéného
vztahu. V prvom rade ide 0 osoby, na tkor ktorych boli subjekty
korupéného  vztahu neopravnene zvyhodnené alebo  inak
uprednostnené (napriklad neuspesni sutazitelia). Vo vSeobecnosti sa
vSak za poSkodeného povazuje Stit aVvkonecnom dosledku
i spolo¢nost’ ako celok. Je teda zrejmé, Ze prave uvedené tretic osoby
je potrebné povazovat za osoby, ktoré boli v priinnej suvislosti
S korupénymi trestnymi ¢inmi poskodené, bola im teda sposobena
jedna z kategérii $kod uvedenych v zakonnej definicii osoby
poskodenej pre tcely trestného konania.

V pripadoch rozmanitych korupénych praktik pdjde v pripadoch
poskodenych o0s6b predovsetkym o Skodu majetkovii (napriklad v
podobe uslého zisku neuspe$ného sutazitela, ktory mohol rozumne
a odovodnene dosiahnut, ale ho v dosledku korupéného spravania sa
inych subjektov nedosiahol), avSak v urcitych pripadoch by taktiez
mohlo ist’ o kategériu inych $kod, najmd vSak potom o rozmanité
nemajetkové ujmy (kde by sme mohli zaradit’ najma ujmu na reputacii
konkrétneho sutazitel'a — podnikatel’a).

Pokial’ ide o moznosti nahrady takychto $kod, mozeme v zasade
hovorit’ o dvoch zakladnych moznostiach postupu poskodeného, a to
jednak prostrednictvom adhézneho konania priamo v trestnom konani,
¢i  samostatnym uplatnenim niroku na ndhradu  Skody
v obc¢ianskopravnom konani. Prvou liniou mozného uspokojenia
pripadného naroku osoby poskodenej korupcnymi trestnymi ¢inmi na

* IVOR, J. akol.: Trestné pravo procesné. Druhé, doplnené a prepracované
vydanie. Bratislava: IURA EDITION, 2010, s. 248.

Pozri TOTHOVA, M.: Specifika odhalovania korupcie. Notitiae ex
Academia Bratislavensi Iurisprudentiae ¢. 1/2011, s. 85 a nasl.
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nahradu Skody spdsobenej takymto trestnym ¢inom, je teda jeho
uplatnenie v prislusnom trestnom konani vedenom vo veci a voci
osobam, ktoré sa dopustili korupcného konania a teda trestného ¢inu.
V takomto pripade jednoznacne iniciativu musi prevziat sam
poskodeny, ktory si patricnym spdsobom svoj ndrok na ndhradu
Skody v trestnom konani uplatni. V pripade riadneho a vcasného
uplatnenia naroku poskodeného v trestnom konani je sid povinny sa
s takymto narokom vysporiadat a konkrétnym spdsobom o fiom
rozhodntt. V opa¢nom pripade, teda ak by sud o riadne avcéasne
uplatnenom naroku na nahradu Skody nerozhodol, je to podklad
a dovod na podanie odvolania zo strany poskodeného. V konkrétnom
pripade potom sud, ak uznd obzalovaného za vinného zo spéchania
Konkrétneho korupéného trestného ¢inu, méze rozhodnit o naroku
poskodeného jednym z nasledujucich spdsobov:

a) Prizna poskodenému narok na nahradu $kody voci
obzalovanému, ak narok 1ijeho vyska je
odovodnena vysledkami trestného konania (§ 287
ods. 1 Trestného poriadku).

b) Odkaze poskodeného s celym jeho narokom na
konanie v ob¢ianskopravnych veciach, pripadne na
konanie pred inym organom vtedy, ak vysledky
dokazovania netvoria dostatocny podklad na
vyslovenie povinnosti nahradit’ Skodu, alebo
v pripade ak by pre rozhodnutie bolo potrebné
vykonat' d’alSie dokazovanie, ktoré by presiahlo
potreby trestného stihania, ateda by aj konanie
podstatne predizilo (§ 288 ods. 1 Trestného
poriadku). Tu je potrebné poznamenat, zZe
vzhl'adom na zlozitost' skuto¢nosti (najmi potom
pricinn  suvislost medzi korupénym konani
a utrpenou Skodou ¢i ujmou, ale taktiez samotnil
vysku utrpenej Skody ¢i ujmy), ktoré by bolo
potrebné v konani preukazovat’, je odévodnené sa
domnievat, Ze takyto postup sa uplatni v pomerne
vel’kom pocte pripadov.

c) Sud uplatneny nérok prizna len scasti a so zvySkom
naroku poskodeného odkaze na obcianskopravne
konanie, pripadne na konanie pred inymi
prislusnymi organmi (§ 288 ods. 2 Trestného
poriadku).

Ak vsak sud obzalovaného oslobodi spod obzaloby, alebo ak std
trestné konanie zastavi, poskodeného odkaze sjeho narokom na
nahradu $kody na konanie v ob¢ianskopravnych veciach, pripadne na
iné konanie (vzhladom na ustanovenie § 288 ods.3 Trestného
poriadku).

Druhou zasadnou moznostou uplatnenia naroku na ndhradu Skody
sposobenej korupénymi trestnymi ¢inmi, je samostatné uplatnenie
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takéhoto naroku v ob¢ianskopravnom konani. Zasadnym dokumentom
Vtejto oblasti pradvnej upravy je nepochybne Obcianskopravny
dohovor o korupcii, prijaty Radou Eurépy 4.11.1999 v Strasburgu.
V pripade tohto Dohovoru mézeme vlastne hovorit' o prvom pokuse
o stanovenie a definovanie medzinarodnych pravidiel v oblasti
potlaania korupcie prostrednictvom nastrojov stikromného prava.
Zakladnym cielom Dohovoru je zabezpecit, aby jeho zmluvné strany
zaviedli u¢inné pravne prostriedky posobiace v prospech o0sob, ktoré
utrpeli Skodu ako dosledok korupéného spravania sa inych subjektov,
tak, aby im bolo umoznené branit svoje zaujmy a prava,
predovSetkym potom pravo na nahradu spdsobenej Skody.
V podrobnosti Dohovor stanovuje taktiez pravidla pokial’ ide o rozsah
priznanej nahrady za takuto Skodu, podmienky pre vyvodenie
zodpovednosti voc¢i konkrétnej osobe, ale taktieZ pravidla suvisiace
s moznostou premlcania konkrétnych narokov na nahradu Skody
spdsobenych korupénymi trestnymi ¢inmi.

Poziadavky = Obcianskopravneho  dohovoru o korupcii  boli
v slovenskej pravnej Uprave reflektované prostrednictvom prislusnej
novely Obcianskeho zdkonnika, konkrétne zakonom €. 526/2002 Z.z.,
ktorym sa meni a dopifia Obgiansky zdkonnik Vv zneni neskorsich
predpisov aozmene adoplneni niektorych zakonov. Konkrétna
uprava bola ponatd do ustanoveni § 106 a §442 Obcianskeho
zdkonnika. Cl. 3 Dohovoru $pecifikuje sposob a rozsah reparaénej
nahrady sposobenej skody tak, Ze ma byt nahradena jednak skutocna
Skoda (damnum emergens), ktora ma predstavovat skutocné
zmenS$enie majetkovej sféry poskodenej strany, ale taktiez aj usly zisk
(lucrum cessans), ktory predstavuje zisk, ktory by sa rozumne mohol
dosiahnut, avSak sa v dosledku korupcie nedosiahol. NavySe,
Dohovor umoziiuje v pripade korupénych trestnych cinov taktiez
nahradu nemajetkovej ujmy, ktord vznikne poskodenej strane
v dosledku tychto trestnych ¢inov. V sulade s tymito poziadavkami
Dohovoru sa pri $kode spdsobenej niektorym trestnym ¢inom
korupcie v zmysle §442 ods.2 Obcianskeho zakonnika uhradza aj
nemajetkova ujma v peniazoch.

Cl. 7 ods. 1 Dohovoru zmluvnym strandm uloZil povinnost
zabezpecit, aby uplatnenie naroku na nahradu Skody podliehalo
premlcacej dobe. Tato by mala byt koncipovana jednak ako lehota
subjektivna, ktora by nemala byt kratSia ako trojrocnd, pricom by
mala plynut’ odo dia, kedy sa osoba, ktord utrpela skodu dozvedela,
alebo sa s prihliadnutim na okolnosti mala dozvediet’ o vzniku $kody,
a otom, kto za takato Skodu zodpoveda. Navyse Dohovor pozaduje
zavedenie taktiez objektivnej, najmenej desat’ rocnej premléacej
lehoty.

Skoda spdsobena korupciou v zmysle citovanej novely Obéianskeho
zakonnika nadvizuje na trestné konanie. § 106 ods. 3 Obcianskeho
zakonnika upravuje v sulade s Dohovorom premlc¢aciu lehotu prava na
nahradu $kody spdsobenej niektorym trestnym ¢inom korupcie podla
osobitného zakona na tri roky odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
odsudzujticeho rozhodnutia stidu o spachani niektorého trestného ¢inu
korupcie. Ako je zrejmé, takto koncipovani lehotu je potrebné



Dny prava 2011 — Days of Law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012 ISBN 978-80-
210-5916-0 (soubor) 9788021047334. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

povazovat za lehotu objektivnu, plynicu od nadobudnutia
pravoplatnosti odsudzujiceho rozsudku, o mdze v konkrétnom
pripade sposobit’ problém pri uplatiiovani naroku poskodenej strany,
ked’ sa tato z ur¢itého dovodu nemusela zicastnit’ trestného konania
vV postaveni osoby poskodenej. Objektivna lehota plynica od
spachania konkrétneho trestného Cinu korupcie bola premietnuta do
tipravy v dizke desat’ rokov. Ak veritel v premléacej dobe uplatni
pravo na sude alebo u iného prislusného organu a v za¢atom konani
riadne pokracuje, premlcacia doba od tohto uplatnenia po dobu
konania neplynie. Preto, aby dosSlo k spocivaniu premlcacej doby
musia byt kumulativne splnené dve podmienky:

a) uplatnenie prava na sude, napriklad v podobe névrhu na zacatie
konania na plnenie, vzajomného ndvrhu, ale napriklad uplatnenia
naroku v adhéznom konani v rdmci trestného konania, a

b) riadne pokracovanie v za¢atom konani.

Aby poskodena strana zabranila preml¢aniu svojho ndroku na nadhradu
Skody, ktora vznikla v suvislosti so spachanim trestnych c¢inov
korupcie, mdze tento narok uplatnit’ na civilnom sude aj pred
nadobudnutim préavoplatnosti odsudzujiceho rozsudku. Tym sa
zabezpeci spocivanie premlcacej doby prdva na nahradu Skody
spOsobentl niektorym trestnym ¢inom korupcie. Vzhl'adom na to, Ze
obe lehoty st koncipované ako lehoty objektivne, je mozné
konstatovat’, ze pravna Gprava dovol'uje premlCanie prava na nahradu
takejto Skody skor, ako sa pravoplatne skonéi trestné konanie
odsudenim pachatela korupéného trestného c¢inu (ak nedodjde k
uplatneniu naroku, teda k spocivaniu premlcacej doby, jednym
z vysSie uvedenych spdsobov), ¢o je mozné vidiet' ako nedostatok
takejto pravnej Gpravy.
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